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Resumao: Este artigo reflete sobre o entrelugar em que se situa a Analise Textual Discursiva (ATD) em
relacdo a Analise de Contetido (AC) e a Andlise de Discurso (AD). Trata-se de um estudo tedrico com
pesquisa empirica, estruturado em cinco se¢des. Primeiro, partimos da origem na distingdo entre idealistas
e materialistas para entdo caracterizar as fases de producéo teérica de Moraes (primeira e segunda fase).
Em seguida, procuramos caracterizar o termo discurso na ATD, defendendo a ideia de que existe um duplo
significado: o discurso social e o discurso textual. Posteriormente, realizamos uma distingéo entre autores
que influenciam os estudos do discurso e tedricos da Andlise de Discurso. Por fim, apresentamos alguns
aspectos do dispositivo tedrico e analitico da AD da linha francesa. Concluimos que entre as duas
extremidades em que se situa a ATD, existem distin¢des epistemoldgicas.
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Abstract: This paper reflects on the in-between spaces in which the Discursive Textual Analysis (DTA)
is found in relation to the Content Analysis (CA) and Discourse Analysis (DA). It is a theoretical study
with empirical research, structured in five items. It starts upon the distinction of idealists and materialists,
to characterize the phases of the theoretical production by Moraes as early and late stages. Then, we
conceptualize the term discourse at the DTA, on the idea that there is a twofold meaning: social discourse,
and textual discourse. Later, the paper distinguishes amongst discourse study and discourse analysis
theorists. Finally, the work presents some aspects of the theoretical and analytical device of DA according
to its French branch. It finishes by saying that, between the two poles in which DTA is found, there exist
epistemological distinctions.
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1 Introducao

Dizer “andlise textual discursiva”, doravante referida como ATD, implica numa
série de referéncias epistemoldgicas proprias a cada um dos termos utilizados. Em

decorréncia disso, Moraes e Galiazzi (2007) realizam, de modo intencional, escolhas ao
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empregar essa terminologia. A “analise textual” diz respeito ao processo analitico de um
texto em que uma mensagem — ou tipo de comunicacdo — estd sendo veiculada.
Predominantemente, a expressao diz respeito as mais diversas formas de comunicagéo e
de linguagem, que podem ser analisadas sob a forma de texto. Seu oposto é pensar nas
técnicas ndo textuais “como sistemas expressivos como arquitetura, decoragao, moda”
(NAVARRO; DIAZ, 1994, p. 179). Nesse sentido, o texto pode ser considerado como
toda forma textual que expressa uma comunicagéo.

Quando nos deparamos com o termo “discursiv0”, surge um questionamento:
Qual o significado a ele atribuido? Como a ATD o utiliza? Existe ai alguma
especificidade? Serad que o termo se relaciona com as abordagens caracterizadoras das
Anaélises de Discursos (AD)? Eis as questdes que norteiam as reflexdes do presente artigo.

Partimos, inicialmente, das condi¢fes em que se produz nosso “discurso”, os
fatores que influenciam nossa interlocucdo, e que se relacionam com um percurso
historico. Apds a constatacdo de que os discentes da pds-graduacdo geralmente
apresentavam dificuldades em relacdo a forma como se analisam os dados na pesquisa
qualitativa, em 2000, foi criada a disciplina “Analise de Discurso e Analise de Contetido”,
oferecida pelo Programa de P6s-Graduagao em Servigo Social da PUCRS. O objetivo da
nova cadeira era o de proporcionar uma visdo geral dos varios tipos de analise existentes,
que poderiam ser escolhidos pelos pesquisadores. Esta disciplina tinha um cunho teérico-
pratico, pois, na medida em que as teorias eram apresentadas, eram realizados 0s
exercicios de analises. Isso possibilitava aos discentes-pesquisadores escolherem o tipo
de andlise que correspondesse ao seu objeto de pesquisa, uma vez que dispunham de um
repertério que ia além da tradicional escolha pela Anélise de Contetido de Bardin.

Sempre que possivel, o Prof. Dr. Roque Moraes era convidado a participar de uma
das aulas da disciplina destinada ao estudo da ATD. Foi em uma destas ocasides, que
perguntamos se poderiamos dizer “Moraes primeira fase” e “Moraes segunda fase” ao
nos referirmos as distintas fases de sua producéo tedrica. Nesse momento, ao expressar
um sorrisinho surpreso, ele respondeu: “Pode!”. Assim, a partir daquela data, estdvamos
autorizadas a usar tal nomenclatura. Na primeira fase, referiamo-nos & producéo da
década de 1990, época em que o0 autor se baseava na Andlise de Contetido (AC) de base
bardiniana; ainda que, simultaneamente, j& apresentasse uma proposta diferenciada,
principalmente em relacdo ao processo de categorizacdo. A segunda fase, que ocorre a
partir da década de 2000, é aquela em que o Prof. Dr. Roque Moraes se dedica a ATD,

em parceria com a Profa. Dra. Maria do Carmo Galiazzi. Sem duavidas, as duas fases se
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complementavam; mas, a0 mesmo tempo, a segunda representava uma nova proposta
analitica.

Entre a AC, da primeira fase, e a ATD, da segunda fase, existem semelhancas e
diferencas. Ter como parametro estas peculiaridades nos auxilia a estabelecer referenciais
para identificar possibilidades de aproximacdo entre os tipos de analise. E importante
lembrarmos que a ATD “assume pressupostos que a localizam entre os extremos da AC
e AD” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 140). Para melhor compreendermos este meio-
lugar em que se encontra a ATD, é preciso investigar seu percurso, desde sua origem na
AC até seu distanciamento, o que possibilita trilhar outros rumos. Nesse sentido, a
primeira questdo com a qual nos deparamos €: quais sdo 0s extremos utilizados para
estabelecer este intervalo analitico? E, além disso, o que significa dizer que a ATD esta
entre dois extremos?

Para responder a estas questdes, partimos do pressuposto de que o ponto de
origem, digamos, o ponto A, é a AC com base em Bardin; por outro lado, o ponto B, no
outro extremo, corresponde a AD de linha francesa, de Michel Pécheux. Neste intervalo,
poderiamos dizer que existem muitas outras formas de analise que, juntamente com a
ATD, apresentam distanciamentos e afastamentos dos referidos polos A e B. Por que, no
entanto, estamos considerando especificamente estas duas abordagens como extremos, na
medida em que existem outras abordagens tedricas de AD?

Porque entendemos que a AC de Bardin aponta para um processo fechado,
enguanto a AD de Pécheux, para um processo aberto, um representando o oposto do outro.
Dizemos “fechado” no sentido da AC estabelecer as etapas metodoldgicas a priori €, a
partir dai, possibilitar a escolha de diversos aportes tedricos; trata-se de uma técnica que
se aplica a partir de etapas previamente estabelecidas. Um processo “aberto”, por outro
lado, ndo estabelece nenhuma etapa metodoldgica prévia, pois a analise € conduzida pelo
dispositivo tedrico e, dialeticamente, este dispositivo é (retro)construido pela anélise. De
fato, duas extremidades marcadas por diferencas metodoldgicas e epistemoldgicas.

Mas ainda fica uma questdo: a diferenca entre as metodologias é suficiente para
demarcar polos extremos? Diriamos que ndo e, para compreender de fato onde esta a
demarcacdo dessas extremidades, temos que entender a origem filoséfica que subjaz as
duas grandes vertentes que originam tais concepcdes, distintas em relacdo a concepgéo
de mundo, de ser e de sociedade. Estamos nos referindo as bases filosoficas que véo se

modificando com o desenvolvimento da ciéncia e que representam perspectivas
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antagobnicas; ou seja, dependendo da concepcao de origem, a compreensao e interpretacdo
da realidade, dos fenbmenos, objetos, consciéncia, matéria, tornam-se diferentes.

Quando nos referimos a questdo original, referimo-nos a pergunta filosofica:
guem vem primeiro, a realidade da consciéncia ou a realidade material? A resposta para
esta questdo fundamental originou duas bases filosoficas: o Idealismo® e 0 Materialismo.
Os idealistas respondem que a consciéncia, 0 pensamento, o0 absoluto, o espirito, a ideia
(varias sdo as nomenclaturas dependendo do autor), é a base estruturante do universo. Os
materialistas, por outro lado, respondem que a matéria vem primeiro. Imaginemos duas
grandes arvores, com troncos solidos que foram se desenvolvendo de forma distinta. Seus
galhos e ramificagbes foram crescendo ao longo de mais de dois mil anos de historia
filosofica. Com essa metéfora, podemos imaginar a complexidade e as ramificacfes em
que estas duas abordagens se apresentam hoje. Abordar esta trajetoria ndo é a pretensédo
deste artigo. Buscamos pontuar que, indiretamente, precisamos considerar as origens, as
bases epistemoldgicas que refratam diferentes abordagens e perspectivas.

O Positivismo*, que orientou boa parte do conhecimento cientifico até a década
de 1970, tem sua base no ldealismo Subjetivo. O conhecido “pai” desse sistema de
pensamento foi Augusto Comte, notadamente apds a publicacdo, em 1852, de Discurso
sobre o0 espirito positivo. Citamos esta obra para exemplificar que o termo discurso néo é
exclusivo de nenhuma teoria. O que o pesquisador deve saber distinguir € a concep¢do, o
seu significado dentro de determinada corrente epistemoldgica.

Sabemos que os fundamentos epistemoldgicos da ATD se assentam em duas
correntes filoséficas: a Fenomenologia e a Hermenéutica, ambas derivadas do Idealismo.

A Fenomenologia® tem sua base estruturada no estudo dos fendmenos, seu principal

3 Existe diferenca entre Idealismo Subjetivo e Objetivo. No Idealismo Subjetivo, a Unica realidade “¢ a
consciéncia do sujeito, o conjunto de suas sensac¢des, vivéncias, estados de &nimo e a¢des”. Este Idealismo,
no século XX, terd uma série de desdobramentos e representantes tedricos. Para Trivifios (1987), a maioria
deles, seguramente, esta situada no Positivismo (Mach, Avenarius); nos empiristas légicos; na Filosofia
Analitica, cuja forma dominante na Inglaterra se denomina Linguistica; na Filosofia da Vida (Nietzsche,
Spengler, Bergson); no Pragmatismo, com destaques ao neopragmatismo de Quine, Goodman, White; e,
por fim, no Existencialismo (Heidegger, Sartre, Jaspers e outros). O Idealismo Objetivo é principalmente
representado por Hegel e concebe 0 mundo a partir da ideia, da consciéncia, do espirito absoluto. Outros
pensadores sdo influenciados pelo Idealismo Objetivo sio “Mounier, Lacroix e Ricouer” (TRIVINOS,
1987, p. 20).

4 O Positivismo passou por trés fases: o classico de Comte; o empiriocriticismo de “Avenarius e Mach e o
neopositivismo, que compreende: o positivismo 6gico, o empiricismo légico, o anatomismo légico, a
filosofia analitica, o behaviorismo e o neobehaviorismo; o pragmatismo e o instrumentalismo ou
naturalismo humanista” (TRIVINOS, 1987, p. 33-34).

5 Na Fenomenologia também encontramos diversas correntes. Dentre as quais podemos citar o
Existencialismo ateista de Heidegger, Sartre e Merleau-Ponty; a Fenomenologia das esséncias de Heidegger
e Max Scheler; e a Fenomenologia de natureza socioldgica (TRIVINOS, 1987).
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expoente é Husserl. A Fenomenologia ndo se interessa pela historicidade dos fenémenos,
portanto tem uma dimensdo a-historica. “A fenomenologia exalta a interpretacdo do
mundo que surge intencionalmente a nossa consciéncia. Por isso, na pesquisa, eleva o
ator, com suas percepcdes dos fendmenos, sobre o observador positivista” (TRIVINOS,
1987, p. 47).

A perspectiva hermenéutica propicia compreensdes e interpretacbes dos
fendmenos, com destaque para os processos linguisticos que reconstroem a andlise
textual. “A racionalidade hermenéutica reassume-se como sabedoria pratica que ndo so
interpreta a linguagem, os simbolos, os discursos e o0s textos, mas recria em ato a
pluralidade de sentidos” (TAVARES, 2018, p. 437).

Na perspectiva de Paul Ricoeur (2000), a Hermenéutica possibilita uma
interpretacdo mais ampla, considerando que o discurso, enquanto fenémeno da

linguagem, propicia a compreensdo da experiéncia humana.

O discurso é um acontecimento da linguagem, um complexo de simbolos que
escondem, dentro de si, mistérios que precisam de ser desvelados. Essa é a
funclo da hermenéutica: desvelando e revelando os sentidos do mundo
humano presentes, muitas vezes, de um modo latente, na linguagem, no
discurso e nos simbolos que os constituem, considerando que os simbolos s&o
expressdes de duplo sentido e que manifestam as multiplas relagdes do ser
humano consigo proprio, com os outros e com o mundo (TAVARES, 2018, p.
438).

Na perspectiva hermenéutica, o importante é a compreensao e isso se faz presente
na linguagem, na relacdo entre os sujeitos, nos textos. Ou seja, a questdo central € a

compreensdo, e a linguagem tem uma funcdo fundamental na interacdo comunicativa.

O fenbmeno da compreensdo e da maneira correta de se interpretar o que se
entendeu ndo é apenas, e em especial, um problema da doutrina dos métodos
aplicados nas ciéncias do espirito. [...] Na sua origem, o fenémeno
hermenéutico néo €, de forma alguma, um problema de método. O que importa
a ele, em primeiro lugar, ndo ¢ estruturacdo de um conhecimento seguro, que
satisfaca aos ideais metodologicos da ciéncia — embora, sem dudvida, se trate
também aqui do conhecimento e da verdade. Ao se compreender a tradi¢do ndo
se compreende apenas textos, mas também se adquirem juizos e se reconhecem
verdades (GADAMER, 1999, p. 32).

O Materialismo filosofico marxista® teve influéncias do Idealismo Obijetivo de
Hegel, mas inverte sua légica ao propor a analise da sociedade a partir das bases materiais
do modo de producéo capitalista. As categorias do método do Materialismo historico séo:
totalidade, historicidade e contradigdo. Nenhuma viséo é totalmente pura e estanque, ou

® Iremos retomar a discussio sobre o Materialismo histdrico na quarta secdo do presente artigo. O Marxismo
pode ser caracterizado por quatro fases: a primeira, inaugurada por Marx; uma segunda, com as
contribuicbes de Engels; a terceira, a partir de Lenin; e a quarta, numa perspectiva contemporanea
(TRIVINOS, 1987).
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seja, elas vao se modificando ao longo da historia e do desenvolvimento cientifico e
tecnoldgico. Uma corrente influencia a outra; os autores dialogam entre si, tanto
concordando quanto discordando; eles propGem novas perspectivas para compreender,
interpretar e analisar 0 objeto de estudo ou pesquisa.

Para melhor compreensao da logica de construcdo deste artigo, a partir do que
apresentamos nesta introducdo — a identificacdo das duas fases da producdo tedrica de
Roque Moraes; as bases filosdficas do Idealismo e do Materialismo —, procuramos
desenvolver a reflexdo em mais quatro topicos. Na secdo a seguir, caracterizamos as
aproximacdes e os distanciamentos da ATD com a Analise de Conteldo, tendo como
referencial Bardin ([1977] 2004). Posteriormente, na terceira se¢do, a partir de um
levantamento empirico, caracterizamos duas concepg¢des para o termo “discurso” na
ATD: o discurso social e o discurso textual. Na quarta parte, apresentamos o “guarda-
chuva” das analises de discurso e pontuamos a diferenca entre autores que contribuem
para os estudos do discurso para os tedricos da AD. Tendo presente que 0s autores da
ATD consideram-na como estando no meio-lugar entre dois extremos, na quinta se¢ao
deste trabalho, discutimos a possibilidade de que um dos extremos seja a AD francesa de
Michel Pécheux e apresentamos alguns conceitos basicos que compdem o dispositivo
tedrico e analitico; desta forma, procuramos dar visibilidade a algumas diferengas em

relacdo a ATD.
2 Moraes, primeira e segunda fase

A AC tem suas origens no metodo cientifico cujo rigor metodoldgico baseia-se na
tradicdo positivista. Nesta perspectiva, sdo privilegiadas a pesquisa de abordagem
quantitativa, a objetividade dos dados e a neutralidade do pesquisador, sem deixar de ser
utilizada nas pesquisas de cunho qualitativo. Segundo Navarro e Diaz (1994), a AC é um
método de investigacdo social que, como outras técnicas de analise textual, se preocupa
em ter aplicabilidade nas pesquisas de abordagem qualitativa.

Lembrando que a AC ndo é de autoria exclusiva de Bardin ([1977] 2004), ela
realiza uma sistematizacdo do que varios pensadores da época discutiam sobre a analise.
Para Bardin, a AC ¢ “um conjunto de instrumentos metodologicos cada vez mais subtis
[sic] em constante aperfeicoamento, que se aplicam a ‘discursos’ (conteddos e
continentes) extremamente diversificados” (BARDIN, [1977] 2004, p. 7). Por que

destacamos este conceito? Para demonstrar que o termo discurso também é empregado
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ao longo da obra de Bardin; inferimos, a partir dai, que o termo discurso nao é
exclusividade de uma ou outra abordagem tedrica. Por esse motivo, dependendo da
abordagem em que € utilizado, apresenta significados completamente diferentes, e saber
distingui-los é o desafio posto ao pesquisador-analista. Esta é a concepcdo base com que
os analistas de discurso trabalham: ndo compreender o termo em si, mas, sim, a partir do
significado que lhe é atribuido a partir de suas bases tedricas e epistemoldgicas. Some-se
a isso que, na perspectiva de Pécheux, o sentido de um termo sempre poderé ser (ou vir a
ser) outro.

A definicdo mais conhecida de AC faz referéncia a um “conjunto de técnicas de
analise das comunica¢des” (BARDIN, ([1977], 2004, p. 27); mas 0 que exatamente
significa dizer técnicas de analise? Que a AC, por si, s6 é uma “designagdo genérica de
analise de contetido” (BARDIN, [1977] 2004, p. 11) porque se compde de varios tipos de
técnicas que podem ser escolhidas pelos pesquisadores de acordo com o proposito de suas
pesquisas.

E quais sdo estas técnicas que compdem o conjunto da Andlise de Contelido? A
maior parte do livro de Bardin explica a técnica categorial ou tematica, apresentando 0s
procedimentos do método e citando exemplos. Apresentam-se, também, as técnicas de
andlise de avaliacdo, analise de enunciacdo, analise de expressdo, analise de relacdes e a
analise do discurso’. Portanto, quando se diz que a AC é uma expressio genérica, o
pesquisador deve ter consciéncia de que é necessario especificar qual das técnicas foi
escolhida; caso contrario, pouco sera dito sobre o processo de anélise realizado.

A AC enfoca a expressdo-objeto (NAVARRO; DIAZ, 1994), que pode ser
classificada, separada. Nesse sentido, a expressdo-objeto pode designar palavras,
enunciados, expressdes, unidades de andlise, categorias e unidades de contexto. Pode,
inclusive, ser o objeto que é selecionado para a analise. Na mesma esteira de pensamento,
a AC € uma metodologia investigativa, concepcdo compartilhada por Moraes e Galiazzi
(2007).

Em Bardin ([1977] 2004) o processo de categorizacdo ocorre pela frequéncia e
pela classificacdo das unidades de sentido. A importancia das categorias é hierarquizada
pela frequéncia utilizada; ou seja, quanto mais aparece, mais se torna importante. Dai
resulta que os processos de inferéncia e de tratamento de analise devem estar de acordo

com a classificacdo de forma decrescente. Para o processo de categorizacdo, Bardin

" Vale destacar, entretanto, que a concepgdo de Bardin acerca da AD de base pecheutiana ndo é a mesma
gue apresentaremos nas reflexdes deste artigo.
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([1977] 2004), apresenta basicamente duas etapas: a unitarizacdo e 0 seu agrupamento,
resultando na categorizagcdo. O nimero de categorias depende da classificagdo realizada
pelo pesquisador. Posteriormente, o processo de inferéncia é fundamental para a obtencéo
do resultado da anélise.

Em sua primeira fase, Moraes, baseado na AC de Bardin ([1977] 2004), apresenta
algumas diferencas em relacdo a referida autora; ndo quanto a concepcao de analise, mas
ao procedimento metodoldgico na aplicagdo da técnica.

Sabemos que o processo de categorizacdo € a espinha dorsal da AC, e a
contribuicdo e originalidade de Moraes (1994) estd em propor um processo de
classificacdo diferente de Bardin para se chegar a categorizacdo. Moraes desassocia a
necessidade da frequéncia quantitativa para a definicdo das categorias. Este processo de
categorizacdo é realizado de forma processual e classificatéria, em varias etapas:
unitarizacdo, categorias: inicial, intermediaria e final. Ap6s a unitarizacdo, ocorrera o
primeiro agrupamento, resultando na formagéo das categorias iniciais. O agrupamento
destas categorias ira resultar nas categorias intermediérias, e 0 agrupamento destas
Gltimas resultara nas categorias finais. E um processo de desmembramento que leva ao
detalhamento da classificacdo das categorias. Nesse processo, apresenta-se claramente o
procedimento de descricdo das categorias para, posteriormente, se chegar a interpretacao.

Nos processos de categorizacdo e de descricdo, apresentados na primeira fase de
Moraes para 0s pesquisadores que conhecem a ATD, ja identificam algumas
semelhancas, porém existem diferencas significativas, decorrentes da concepcao adotada
na segunda fase. Ou seja, a ATD procura se distanciar do tecnicismo da perspectiva
bardiniana, buscando um viés compreensivo e interpretativo do texto discursivo nas bases
da Fenomenologia e da Hermenéutica.

A abordagem da ATD é, por exceléncia, qualitativa (MORAES, 2020), rompendo
com os pressupostos da primazia do paradigma quantitativo e positivista. Esta abordagem
qualitativa afeta o proprio pesquisador, porque rompe radicalmente com a ideia de
neutralidade. Ao trazer o pesquisador para o centro do processo metodoldgico da ATD,
sua autoria é destacada (MORAES, 2020). Assim, o pesquisador € o autor e, para tanto,
deve ter ocorrido uma apropriacdo e uma incorporacdo da analise; ou seja, a autoria se
desloca: do texto para o autor-pesquisador da analise. E uma concepgdo profundamente
hermenéutica.

Alias, esta é a principal caracteristica de originalidade da ATD, pois ressignifica

a funcédo do pesquisador que interpreta o texto para o pesquisador-autor do texto. E ndo
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somente isso: propde-se, assim, que o proprio processo da ATD resulte numa mudanca
interna do analista, pois 0 processo se torna auto-organizado, implicando num novo
processo de aprendizagem do proprio pesquisador, “com foco especial nas
transformacoes dos pesquisadores ao longo do processo” (MORAES; GALIAZZI, 2007,
p. 18). Neste sentido, vale ressaltar que a ATD inova em relacéo a outras perspectivas de
andlise, porque o pesquisador também se torna protagonista do processo. Ao mesmo
tempo em que analisa o texto, tem a finalidade de se autotransformar, resultando em novas
compreensdes do objeto de analise, que até entdo ndo haviam sido percebidas. Portanto,
para que a ATD se realize plenamente, &€ necessario passar pelo processo de
autotransformacao; para atingir sua Ultima etapa, é exigido o “autoconhecimento de quem
pesquisa” (MORAES, 2020, p. 12). ATD ainda ndo para ai; ela vai além, propondo que
este processo resulte em novas teorias.

Apds esta contextualizacdo do que chamamos primeira e segunda fase de Moraes,

passemos a refletir sobre o significado de discurso na concepgao da ATD.
3 Discurso na ATD: o discurso social e o discurso textual

Na ATD, o termo discurso esta presente em todos os textos, porém nem todos
apresentam o mesmo significado. A partir de uma analise empirica, procuramos
identificar o emprego do termo discurso e os significados associados a ele. Nesse
processo, destacamos um duplo significado, de onde decorrem as denominagdes discurso

social e discurso textual. Trataremos dessa especificidade nos topicos a seguir.
3.1 Discurso social

Procuramos entender melhor as associac¢@es vinculadas ao termo discurso social,
(MORAES; GALIAZZI, 2007), a primeira caracteristica que encontramos é que ele se
opde a concepcdo de um discurso individual, pessoalizado. Ai o leitor podera se
perguntar: na ATD, o sujeito é concebido como protagonista do seu discurso. Entdo, como
ndo se refere ao individual? O conhecedor da ATD tem uma percepcao correta, e esta
decorre principalmente de sua reconstrugcdo enquanto autor do préprio texto e da analise.
Isso implica tambeém o protagonismo individual.

Porém, quando nos referimos a caracteristica do social em oposic¢ao ao individual,
queremos dizer que o discurso a que se refere ndo esta de forma explicita no texto. Assim,

ao considerar o texto (0 manifesto), é preciso remeté-lo a uma dimensao maior, em que a
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linguagem é (socialmente) produzida; portanto, entram em cena as representacdes sociais
que circundam o texto.

Nesse sentido, ndo nos referimos a autoria individual do autor que produziu o
texto, mas, sim, ao fato de que o discurso, objeto de analise desses pesquisadores, nao
estad desassociado do contexto social que lhe atribui significados. O discurso é produzido
socialmente e, direta ou indiretamente, € “incorporado” (materializado) ao texto que esta
sendo analisado.

O discurso social ndo se localiza num enunciado especifico, ele se refere a uma
ideia que esta sendo comunicada, Moraes e Galiazzi (2007, p. 115) ressaltam que nao
apenas se referem a ideia, mas “as relagdes multiplas entre elas”. Esta concep¢do de
discurso remete a uma percepc¢do que ndo perde de vista o todo, que enxerga além das
partes que foram fragmentadas para a analise. O discurso remete, assim, aos “discursos a
que pertencem” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 115), o que significa dizer que o
discurso sempre tera como referencial as relagdes entre os enunciados em que fora
produzido, dai decorre o pertencimento a um género de discurso. Por isso, o sentido diz

respeito ao “discurso em si”’, como lemos a seguir:

[...] o interesse de pesquisas que utilizam a analise textual discursiva ndo sdo
as manifestacfes individuais de sujeitos em um discurso, mas o discurso em
si. Por esse motivo ndo importa tanto manter o todo de uma voz se
manifestando no discurso, mas a integracdo das manifestaces de diferentes
sujeitos num determinado género discursivo. Examinam-se os diferentes
enunciados para compreender a complexidade de relagbes que podem ser
estabelecidas entre eles na constituicdo do discurso (MORAES; GALIAZZI,
2007, p. 115).

N&o perder de vista o todo a que o discurso pertence esta relacionado com a
identificacdo do género discursivo, com a percep¢do de que o discurso ndo esta dissociado
do sistema complexo da linguagem. Nesse sentido, na ATD o0s géneros discursivos
“podem ser entendidos como sistemas complexos auto-organizados em circuitos
recursivos, autopoiéticos. Fragmentar estes sistemas € destrui-los. Cada parte
isoladamente tem muito pouco a dizer sobre o todo” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p.
152). Os géneros discursivos se relacionam com os “modos” de discurso, 0 “discurso
poético, discurso cientifico, discurso religioso, discurso especulativo, discurso
metaforico” (RICOEUR, 2000, p. 392).

Na perspectiva hermenéutica, a compreenséo do discurso na relagdo com o todo e
com o sistema complexo da linguagem, implica compreender o discurso para além da

palavra e da frase, e isso porque ele integra uma realidade a ser analisada e interpretada.
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A passagem ao ponto de vista hermenéutico corresponde a mudanga de nivel
que conduz da frase ao discurso propriamente dito (poema, narracdo, ensaio,
etc. [...] A metafora é uma figura do discurso, focalizado sobre a palavra. [...]
Essa transicdo da semantica a hermenéutica encontra sua justificagdo mais
fundamental na conexdo em todo discurso entre o sentido, que é sua
organizacdo interna, e a referéncia, que é seu poder de referir-se a uma
realidade fora da linguagem (RICOEUR, 2000, p. 13).

O discurso social também € mencionado nas diversas etapas metodoldgicas da
ATD. No que diz respeito a definicdo do corpus, a partir das escolhas e determinagdo da
unitarizacao, a etapa da categorizacdo também se torna importante para a compreensao
discursiva. Esta compreensdo discursiva ocorre na relacdo das partes com o todo, ao final
do processo. “Cada categoria construida representa um aspecto dos textos que podem
ajudar na construcdo de uma compreensdo mais complexa dos discursos em que o0s textos
foram produzidos” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 121). O contexto desta afirmacéo
remete ao discurso social, pois a compreensdo da constitui¢do do corpus, da unitarizacao
e da categorizacdo remete ao discurso externo ao texto e possibilita a sua compreenséo.

O passo seguinte a categorizacdo com a descri¢do e a interpretacdo das categorias
¢ a produgdo do metatexto, que deve permitir outra compreensao do texto. “O mesmo
processo permite ao pesquisador uma intervencdo nos discursos a que sua producdo se
refere” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 122).

A qualidade da analise diz respeito a qualidade do material e ao processo
desenvolvido, principalmente na etapa de elaboracdo dos metatextos. Nesta etapa, 0
pesquisador considera o discurso coletivo das condicdes de producdo em que o texto foi
elaborado, pois esta é a referéncia para significar o discurso coletivo e possibilitar a
compreensdo de novos significados. “Representa a intervengao em discursos coletivos
que a pesquisa realizada possibilita ao pesquisador” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p.
114). O resultado do processo da ATD ira permitir novas compreensdes dos discursos
analisados, “[...] no sentido de atingir uma compreensdo mais complexa dos fendmenos
e dos discursos a partir dos quais foram produzidos” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p.
114). Aqui se apresenta a ideia ndo so de discurso social, referente a uma realidade vivida,
mas também ao discurso coletivo, 0 que nos parece ter o mesmo sentido que discurso
social.

Cabe um destaque em relacédo a “autoria auto-organizativa”, como a Ultima etapa
da ATD em que o pesquisador se torna sujeito do processo. Tal procedimento ndo ocorre
de forma passiva nem se limita a analise dos dados, o pesquisador mesmo se torna o

proprio “objeto” da analise no processo de auto-organizagdo. Em outras palavras, de
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analista passa a ser também autor, como se a analise fundisse, no sujeito, o pesquisador-
analista-autor, formando uma Unica unidade de analise. Referindo-se ao processo de auto-
organizacdo, Moraes e Galiazzi (2007, p. 134) mencionam que esse tipo de
“encaminhamento requer que o escritor assuma seu papel de sujeito historico, capaz de
intervir nos discursos que investiga, a0 mesmo tempo em gue assume a autoria de suas
producdes”. Esta autoria se expressa numa ousadia, processo em que o pesquisador
expressa suas ideias e opinides junto com as demais vozes que derivam da analise do

textual. Sendo assim,

0 pesquisador, ao assumir-se autor do que produz, exerce seu poder de sujeito
competente, capaz de opinido propria e apto a intervir nos discursos em que se
envolve [...] constituir-se em formas de intervencdo nos discursos nos quais
0s textos sdo submetidos a anélise se inserem [...] assumir-se como sujeito
histérico, capaz de intervir nos discursos no sentido de sua reconstrucéo
(MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 135-137).

Processos discursivos se referem a tudo o que ja foi comunicado e produzido
socialmente. Nesse sentido, os textos que estdo sendo analisados incorporam discursos
proferidos de uma realidade social e, para que seja possivel sua compreensao, é necessario
um mergulho profundo, o pesquisador impregna-se no/do texto. Nesse sentido também,
podemos dizer que o texto, em processo de analise e interpretacdo, é absorvido pelo
analista, que torna possivel reconstrui-lo. Esta reconstrucdo, entretanto, nao se refere a
uma descricdo. O pesquisador, ao “mergulhar” na analise, é capaz de ressignificar o texto
a ponto de gerar um novo processo, auto-organizado e que implica num autoaprendizado;
somente assim é possivel reconstruir novos discursos. Seu texto de anélise, fruto do
processo anterior de metatextos, produz um novo discurso, direcionando para novas

compreensdes e, até mesmo, para criacdo de novas teorias.

[...] a andlise textual discursiva é um mergulho em processos discursivos,
visando a atingir compreensdes reconstruidas dos discursos, conduzindo auma
comunicacgéo do aprendizado e desta forma assumindo-se o pesquisador como
sujeito histdrico, capaz de participar na interpretacdo e na constituicdo de
novos discursos (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 111-112).

O processo da ATD somente se completa se, de fato, o pesquisador tornar-se autor
por meio de um processo autoconstruido, o que implica novas aprendizagens e
ressignificacGes. Ou seja, remete ao novo, aquilo que sé foi possivel ser captado porque
passou por um processo analitico. Caso contrario, nao seria realizado.

A partir do exposto, demonstrando que o discurso social ndo se refere ao texto de
forma pontual através de uma frase, palavra, enunciado, mas, sim, que € expresso a partir

de um contexto, da realidade em que funciona o sistema complexo da linguagem,
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podemos inferir que o discurso social apresenta uma natureza complexa e abstrata,
resultando de uma comunicacdo produzida social e coletivamente. Com isso, vale
destacar que o discurso social se refere a realidade.

No artigo Da noite ao dia: tomada de consciéncia de pressupostos assumidos
dentro das pesquisas sociais, Moraes (2006) discute as escolhas que o pesquisador realiza
e a relacdo que tece com a realidade. O autor defende uma perspectiva em que o sujeito é
participe na constru¢do desta realidade. “Nessa visdo, realidade ¢ o conjunto de nossas
crencas e teorias, conscientes ou implicitas, nossas e dos que conosco convivem.
Realidade € discurso. A realidade é construida na linguagem” (MORAES, 20086, p. 2).
Portanto, podemos compreender que a relacdo entre o todo e as partes se faz na

compreenséo da realidade-linguagem-discurso, o que caracteriza o discurso social.
3.2 Discurso textual como unidade de expresséo do texto

Dizemos analise textual para tratar de uma analise do texto. Toda a comunicagéo
pode ser analisada sob a forma de texto, para que possa passar pelo processo
metodol6gico. Porém, numa analise, ndo nos referimos somente ao texto, mas também as
implicacdes e aproximacg6es com a linguagem, a mensagem, ao discurso. Para Moraes e
Galiazzi, “as analises textuais se concentram na analise de mensagens, da linguagem, do
discurso, ainda que seu corpus nao seja necessariamente verbal, podendo também referir-
se a outras representagdes simbodlicas” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 141).

Ao comentar que a pesquisa qualitativa trabalha com o texto, em oposicdo a
pesquisa que trabalha com os nimeros, “origina-se dai a denominacdo de analise textual,
em que o sentido de texto aproxima-se de discurso [...] Desta forma a andlise textual
trabalha com textos, amostras de discursos [...]” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 112).
De forma geral, o discurso ndo é considerado sindnimo de outros termos, tais como fala,
palavra, frase ou enunciado, muito embora a eles possa se referir. O discurso seria uma
instancia final, decorrente da progressédo da palavra para a frase, chegando ao texto e,
finalmente, ao discurso (RICOEUR, 2000). Em outras palavras, discurso é uma instancia
relacional, composta pelas unidades participes do sintagma linguistico.

Em outras palavras, o texto se refere a enunciados especificos que sdo utilizados
para comunicar e argumentar uma ideia. Nesse sentido, chamamos de discurso textual

porque, diferentemente do discurso social, que ocorre no ambito abstrato e implica
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relagBes entre géneros discursivos, o discurso textual é especifico, concreto e se refere ao
texto propriamente dito.

Podemos inferir que o discurso textual se refere ao processo concreto de analise.
Ele esta presente desde a primeira etapa, quando o texto é desconstruido, e atravessa 0
processo posterior de reconstrucdo. Também participa das demais etapas da ATD, com
destaques ao processo de desdobramento e de classificacdo das categorias. Ele é visivel
(concretizado) por intermédio de palavras, frases, enunciados e auxilia no processo de
descricdo, interpretacdo e compreenséao.

Ao ser definido e delimitado o corpus de analise, este ja representa o discurso do
material a ser analisado. Nesse sentido, “fazer analises qualitativas de materiais textuais
implica assumir interpretacdes de enunciados dos discursos, a partir dos quais 0s textos
sdo produzidos [...]” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 113). Na ATD, nenhum processo
de andlise é capaz de dar conta da totalidade do fendbmeno investigado, assim como
“nenhum discurso pode ser descrito de modo integral” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p.
132).

Ao se referir ao uso de metaforas, a partir da influéncia de Ricoeur (2000),
podemos pensar em como elas podem ser utilizadas como mecanismos que ajudam a
reconstruir os significados do discurso. Em outras palavras, “entende-se que o exercicio
do uso de metaforas € um modo interessante e criativo de expressar novos significados
reconstruidos dentro do discurso” (MORAES; GALIAZZI, 2007, p. 134).

Podemos dizer que uma das contribui¢fes da ATD ¢€ articular o termo discurso em
duas perspectivas: uma relacionada ao discurso social, fazendo com que o analista ndo
perca a dimensdo da realidade e do contexto em que 0s textos sdo produzidos; e a outra
do discurso textual, que convoca o pesquisador-analista a compreender o texto sob o olhar
atento da articulacdo com a estrutura interna do texto.

Desse modo, podemaos dizer que discurso social e discurso textual sdo perspectivas
que se complementam e que podem ser compreendidas como indissocidveis. As duas
perspectivas também estdo interrelacionadas, quando articulam a parte (quando se analisa
o discurso implicito e explicito do proprio texto, por exemplo) com o todo, relacionando
ao contexto. Em outras palavras, o analista textual-discursivo tenta articular o todo e as
partes, o interno e o externo, para a compreensao do fendmeno pesquisado, considerando
que o resultado sera uma auto-organizacdo do proprio pesquisador, que vivencia a
passagem de pesquisador para analista-autor. Ou seja, a analise textual discursiva

convoca o pesquisador a passar por um processo de aprendizagem no decorrer da analise,
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sinalizando para a possibilidade de transformacdo do prdprio pesquisador, realojando-lhe

de uma perspectiva passiva para um lugar de protagonista do discurso-textual-social.
4 Analises de discursos e suas multiplas abordagens

Consideramos o termo analise de discurso como um enunciado genérico que
abrange uma diversidade enorme de correntes e autores, é necessario conhecer essas
vertentes para entdo saber a qual delas fazer referéncia/filiar-se. Por isso, propomos
utilizar o termo analises de discursos, de forma a evidenciar a pluralidade de abordagens
que compdem esse dizer. As diferencas sdo significativas e fazem com que seja possivel
caracterizar cada uma delas. Imaginemos a figura de um grande “guarda-chuva”, que

pressupde, na relagédo entre suas astes, um movimento em espiral:

Figura 1: Representacdo das andlises de discursos como um guarda-chuva

‘,‘4",‘ "‘ Q‘A“ﬁ.

Fonte: www.amelie.com

Chamaremos este guarda-chuva de analises de discursos. Cada haste representa
uma abordagem diferente, com seus campos conceituais devidamente delimitados.
Partimos do pressuposto de que estas hastes sdo compostas pela diversidade.

Ao mesmo tempo, existe uma unicidade que permite dizer que todas aquelas
diferengas podem ser filiadas ao mesmo guarda-chuva, mais amplo. Esta unicidade € a
materialidade do texto, de natureza estritamente linguistica, e para entender a
materialidade no campo discursivo, é preciso encara-la como linguistica e histérica. Dai
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decorre a concepcdo do materialismo® historico-dialético® que atravessa os conceitos de
materialidade e de discurso. Esta € a base filos6fica que unifica todas as abordagens de
andlises de discursos. Mas o que significa dizer que hd uma base material do discurso?
Na abordagem filoséfica de origem materialista (em oposicao a idealista), a forma
de conceber o mundo e suas relacdes a partir da matéria é pautada pela concretude do
real. Este real, por sua vez, é compreendido a partir do modo de producgédo da sociedade,
das condigdes de producdo material, das relagcdes de producdo (econémica, histdrica,
social, politica, cultural) e da luta de classes. “Se na histéria da humanidade, a revolta é
contemporanea a extorsao do sobre-trabalho € porque a luta de classes é o motor dessa
histéria” (PECHEUX, 1997, p. 302). Trata-se da conjugacao entre matéria e historia numa
relacdo contraditéria e dialética, em constante movimento. Essa perspectiva nos permite
analisar o sistema linguistico como uma pratica social; nela, estdo em disputa interesses

antagénicos na defesa de diferentes projetos societarios nos quais a ideologia opera.

Pensemos que uma referéncia a Historia, a propdsito das questdes linguisticas,
s0 se justifica na perspectiva de uma andalise materialista do efeito das relacdes
de classes sobre o que se pode chamar as “praticas linguisticas” inscritas no
funcionamento dos aparelhos ideoldgicos de uma formacao econdmica e social
dada [...] (PECHEUX, 1997, p. 24).

O materialismo histérico-dialético convoca o pesquisador-analista a se posicionar
diante da realidade, a ter um projeto de sociedade contra a exploracéo do trabalho, contra
as injusticas sociais provocadas pelo modo de producdo capitalista, contra as
desigualdades sociais e contra qualquer forma de racismo, preconceito, xenofobia e
discriminagdo. Portanto, o mundo material, exterior, tem um funcionamento
independente do pensamento e da consciéncia do individuo, porque opera
independentemente, a partir de suas forcas e do modo de producdo, o que, em Ultima
instancia, impacta (determina) sobre o sujeito. Em outras palavras, o materialismo
historico-dialético “coloca a independéncia do mundo exterior (e do conhecimento
objetivo de suas leis) em relagdo ao sujeito” (PECHEUX, 1997, p. 76).

Outro aspecto que estamos considerando como unicidade para compor a

abordagem das andlises de discursos é a oposi¢do a compreensdo de que a lingua € um

8 Neste artigo, enfocamos o materialismo histérico-dialético, mas cabe lembrar que existiram varios tipos
de materialismo que foram surgindo ao longo da histéria e do pensamento cientifico: o materialismo
ingénuo; o materialismo espontaneo; o materialismo mecanicista; 0 materialismo vulgar; o materialismo
dialético e o materialismo historico (TRIVINOS, 1987).

® Existem varios significados para o conceito de dialética, como a dialética de Aristdteles; a dialética de
Hegel; a dialética de Kant; a dialética marxista etc. Neste artigo, fazemos referéncia a concepcao de
dialética oiunda do materialismo historico.
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sistema a-historico e uma estrutura que, como tal, torna-se 0 “objeto tedrico da
linguistica” (PECHEUX, 1997, p. 23). Essa concepcdo foi estruturada ao longo dos
séculos e comportou vérias abordagens que, inicialmente, buscavam unificar a lingua e a
compreensdo de um sistema linguistico com existéncia prépria. No inicio do século XX,
“tratava-se de uma luta diretamente linguistica pela unificacdo fonologica, morfologica,
sintatica e lexical da lingua inscrita na forma-nac¢éo, unificacdo que o estruturalismo, o
funcionalismo, o generativismo [...] apreenderdo como a unidade de um sistema”
(PECHEUX, 1997, p. 25). Nessa perspectiva, Saussure, autor de inegavel importancia,
inaugura a Linguistica como ciéncia apartada das demais ciéncias sociais, ele “define o
objeto dessa ciéncia, a lingua. Isola, ou distingue esse objeto dos demais fatos da
linguagem. Caracteriza linguagem em oposi¢do a lingua. Caracteriza a lingua em
oposicao a fala, a escrita e a outros cddigos de linguagem” (RODRIGUES, 2008, p. 8).
Na concepcdo saussuriana, a lingua é um sistema, uma estrutura que funciona
independentemente da acdo imediata do sujeito falante, muito embora o signo esteja
relacionado a processos associativos e a uma convencao social. Aqui, a lingua cumpre a

funcdo de mediar o pensamento e a interacdo comunicativa entre 0s sujeitos.

O signo linguistico é fruto da associagdo entre uma imagem acustica — o
chamado significante — e um conceito — chamado significado. A imagem
acustica seria uma espécie de representacdo psiquica dos fonemas de que se
compdem o signo. Enquanto o conceito, longe de ser uma imagem do que quer
que possa ser referido pela lingua, esta relacionado ao processo de construcao
do significado no pensamento. Essas duas faces do signo, uma vez associadas,
compdem sua integralidade (RODRIGUES, 2008, p. 12).

Considerar a lingua a-histérica e como um sistema linguistico, implica considerar
que é possivel a neutralidade, o distanciamento nas concep¢des do pesquisador. Ou seja,
acredita-se na neutralidade para compreender 0 objeto de estudo. Ao se considerar o
sistema linguistico a-historico, concebe-se a estrutura desassociada das relagcdes sociais e
de poder que estruturam as bases da sociedade. Nesse Vviés, a lingua é tratada como um
fendmeno desvinculado da materialidade social, econémica, politica e historica que
compde as relacdes de producéo. Ela é considerada como uma norma linguistica abstrata,
e 0 signo linguistico passa a ser associado ao pensamento e ndo as relagdes materiais de
construcdo da infra e superestrutura da sociedade. Em outras palavras, a Linguistica
concebida desta forma refere-se a “uma ciéncia que estuda a lingua como um sistema,
[em que] abordam-se interlocutores ndo marcados social, ideologicamente ou
historicamente” (SILVA, 20133, p. 53).
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Em relagdo ao campo do discurso, podemos dizer que ele esta inegavelmente
atrelado a Filosofia da Linguagem, dominio de saber em que fil6sofos e pensadores de
diversas areas da ciéncia debrugaram-se para refletir sobre questdes relativas a lingua e a
linguagem. Podemos, entdo, afirmar que é o debate em torno da linguagem e da lingua
que traz a tona o campo do discurso. Nesse quadro, e de posse dos pressupostos do
materialismo historico-dialético, percebemos que ha, no discurso, uma oposi¢do a
concepgdo filosdfica das correntes derivadas do Idealismo.

Sendo assim, é fundamental que o pesquisador-analista tenha conhecimento e
consciéncia das diversidades conceituais e epistemoldgicas que constituem o campo dos
estudos da linguagem, em suas distintas abordagens. As oposi¢Oes entre essas abordagens
geram diferentes linhas e perspectivas conflitantes, mesmo as que derivam da distin¢éo
original entre idealistas e materialistas. Nao que exista um tronco “puro”, entretanto, a
partir desta origem comum, vao surgindo concepcdes que, mesmo usando 0 mesmo termo
ou palavra (como discurso, por exemplo) operam diferentemente.

Considerando estes aspectos gregarios como centrais para a construcdo da
unicidade do guarda-chuva das analises de discursos, destacamos, também, as diferencas
inerentes. Ainda que assumindo a perspectiva das analises de discursos, ndo podemos
tratar das abordagens de forma simplista, como se todas elas apontassem para um Gnico
significado; dentre as hastes encontramos diferencas significativas. Desse modo, com as
generalizacGes, corremos o risco de simplificar o que ndo é simplificavel.

Abrindo o guarda-chuva das analises de discursos, 0 primeiro aspecto a ser
destacado é saber distinguir os autores que contribuiram, de forma direta ou indireta, para
os estudos do discurso dos tedricos que caracterizam diferentes abordagens da Analise de
Discurso, sem deixar de perceber as influéncias entre eles.

Sdo estudiosos das mais diversas areas do conhecimento, como filosofos,
cientistas sociais, linguistas e psicanalistas, cujas teorias ndo necessariamente versam
sobre o discurso, mas dialogam com questdes relacionadas a ele. Seus postulados,
portanto, sdo utilizados por varias areas do conhecimento. Dizemos estudiosos das teorias
do discurso porque estes ndo buscam estudar a aplicabilidade do discurso enquanto
técnica, método ou metodologia, nem muito menos a sua aplicagdo pratica em pesquisas.
Ainda temos que considerar as diferencas entre autores americanos, europeus, russos,
entre outros. Alguns dos autores que contribuiram para os estudos do discurso e que
influenciaram varios autores da andlise de discurso sdo: Bourdieu, Gramsci, Althusser,

Lacan, Foucault, entre outros. Ao produzir suas teorias, estes pensadores produzem um
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campo semantico conceitual que néo deve ser utilizado de forma indiscriminada, ou como
se todos tivessem a mesma concep¢ao sobre 0s termos empregados. Pelo contrério, o uso
consciente de suas terminologias indica uma apropriacao tedrica do pesquisador. A titulo
de exemplo — porque foge do escopo deste artigo e, portanto, ndo estamos apresentando
a teoria dos referidos autores —, indicamos algumas peculiaridades de cada autor e
exemplificamos alguns dos seus termos mais utilizados, pelos autores da andlise de
discurso.

Althusser (1918-1990), filésofo franco-argelino, por seu turno, desenvolve alguns
conceitos definidores e germinais, tais como ideologia, sobreterminacao, interpelacédo
ideoldgica, aparelhos ideoldgicos de Estado, sujeito e assujeitamento. “A ideologia tem
0 papel de sobredeterminar o sentido da acdo social, na medida em que interpela o
individuo como sujeito, ou seja, na medida em que o individuo se torna sujeito assujeitado
pela ideologia” (SILVA, 2013b, p. 72). Esse autor terd forte influéncia nos aspectos
tedricos da teoria de Michel Pécheux®®.

Lacan (1901-1981), psicanalista francés, realiza uma releitura de Freud. Os
conceitos da Psicandlise irdo produzir efeitos sobre como o discurso é concebido, uma
“compreensao da no¢ao de sujeito dividido, da nocdo de lingua como sujeita a falhas, de
discurso como efeito de sentidos e da noc¢ao de real como o impossivel de tudo dizer”
(MARIANI; MAGALHAES, 2013, p. 101). Portanto, sdo fundamentais os conceitos de
sujeito cindido, inconsciente, discurso como efeito de sentido, lapso e falha. O discurso
revela que ha uma influéncia do inconsciente e, por isso, existe uma ilusdo do sujeito de
ser autor do proprio dizer. Aqui, a autoria é questionada, ou seja, ela sempre deriva da
producdo social, sob a qual estamos imersos e que dizem respeito aos esquecimentos e a
memo0ria, cujo funcionamento se relaciona com o inconsciente. O sentido do discurso nao
é evidente e, por isso mesmo, é opaco, falho, podendo sempre ter outro sentido. Lacan
ter4 grande influéncia na teoria pecheutiana.

Da obra de Foucault (1926-1984), filosofo francés, destacamos os conceitos de
discurso na constituicdo dos saberes dos sujeitos, formacdo discursiva, enunciado,
relagdes de poder, poder, conhecimento, institui¢cdes, genealogia e arqueologia. Os eixos
principais de sua teoria séo a formagéo dos saberes; os sistemas de poderes que regulam
a pratica (como o poder € exercido); e as formas nas quais os individuos podem e devem

se reconhecer como sujeitos. A arqueologia foucaultiana analisa saberes do a priori

10 Michel Pécheux foi aluno de Althusser.

Revista Pesquisa Qualitativa. Sdo Paulo (SP), v.8, n.19, p. 677-705, dez. 2020 695



Estudo ISSN 2525-8222
DOI: http://dx.doi.org/10.33361/RPQ.2020.v.8.n.19.380

historico; ela indica os processos que tornaram possivel na histéria uma configuracao
presente. Na sociedade, a producdo do discurso é controlada, selecionada, organizada a
partir do poder e dominacéo (FISCHER, 2013). Este autor tera forte influéncia na Anélise
de Discurso de Maingueneau.

Alguns dos conceitos que caracterizam a obra do filésofo italiano Antonio
Gramsci (1891-1937) sdo: hegemonia, bloco histérico, sociedade civil, sociedade
politica, filosofia da préxis, estrutura, superestrutura, sociedade politica, ideologia e
opinido publica. No que diz respeito especificamente ao discurso, sua contribuicédo
“enfatizou o papel do discurso propagado pelas institui¢des educacionais, religiosas, e de
comunicacéo da (re)producdo das ideologias e da constru¢do da hegemonia por meio da
propagacao e da repeticdo de determinados discursos” (OLIVEIRA, 2013, p. 41). Sendo
assim, o discurso tem efeito por meio do funcionamento ideoldgico que cria 0 consenso
e a hegemonia.

Bourdieu (1930-2002) foi um socidlogo e filésofo francés. Alguns dos seus
conceitos mais utilizados séo: poder simbdlico, controle do acesso ao discurso publico,
palavra como instrumento de poder, elites simbolicas, habitus, campo e mercado
simbolico. H4 uma producdo dos discursos a partir do habitus, capital linguistico, a
relacdo entre interlocutores. Uma vez que o produtor de discurso encontra-se em
concorréncia ou luta simbolica pelo poder, deve-se atentar para o habitus linguistico dos
interlocutores, pois isso possibilita considerar a capacidade que eles possuem de utilizar
as possibilidades oferecidas pela lingua e avaliar as condi¢des de uso (SILVA, 2013c).
Bourdieu e Gramsci terdo forte influéncia na Andlise Critica do Discurso.

Cabe comentar as contribuigdes para os estudos do discurso, na producdo da
Teoria Dialdgica do circulo de Bakhtin, cujos nomes mais conhecidos, no Brasil, sdo
Mikhail Bakhtin (1895-1975), Valentin Voldshinov (1895-1936) e Pavel Medvedev
(1892-1938), entre outros. O grupo trabalhou com os conceitos de enunciado concreto,
géneros do discurso (tipos relativamente estaveis de enunciados), enunciagéo, signo (néo
o linguistico, mas, sim, o ideoldgico), ético (referente a vida humana), entonacao, situacéo
de interagdo (cronotopo, tema e valoragdo). Seu enfoque é uma abordagem dialdgica da
linguagem, no sentido de que estamos num estado permanente de dialogismo entre as
VOZzes; ou seja, 0 discurso sempre sera uma resposta ou antecipacao de resposta a outra
voz (implicita ou explicita, direta ou indireta, do presente ou do passado). Dessa forma,
0s enunciados proferidos sempre virdo ou se destinardo a outros enunciados. O discurso

dialogico é sempre resultado de condigdes sociais e histdricas, que supdem uma interacéo
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entre vozes, o que faz com que nunca possamos falar sozinhos, pois sempre estaremos
implicados numa outra voz (SILVA, 2013a). Engquanto contexto do enunciado, a
enunciacdo sempre dialoga com os conflitos sociais, 0 que produz diferentes sentidos.

Das inimeras abordagens gue constituem o guarda-chuva da Analise de Discuso,
destacamos as seguintes: a AD da linha francesa de Michel Pécheux, que se diferencia da
AD da linha francesa de Charaudeau e Maingueneau; a Analise Critica do Discurso ou
Estudos Criticos do Discurso, de Fairclough e Teun van Dijk (com diferengas entre
ambos).

Charaudeau é um linguista francés, fundador da teoria Semiolinguistica de
Anélise do Discurso. Alguns de seus conceitos sdo: contrato de comunicacao; estratégia
discursiva de persuasdo (ethos, imagem; pathos, paixdo; logos?, argumentacéo); campo
politico, instancia politica e cidadd. Para ele, discurso é o texto em seu contexto
(condicges de producdo), um ato da linguagem, fenébmeno condicionado por elementos
linguisticos e extralinguisticos. Suas analises enfocam o discurso politico (SILVA,
2013d).

Maingueneau, linguista francés, distingue discurso de enunciado: este se refere ao
carater de unidade linguistica, enquanto o discurso se refere a uma unidade de
comunicacdo associada as condi¢cdes de producdo devidas. H& uma dependéncia em
relacdo ao género do discurso, e um dos principais aspectos que o caracterizam sdo as
condicdes de producdo (SOARES et al., 2013). Alguns dos conceitos de Maingueneau
sdo: enunciado, formacdo discursiva (na concepcdo de Foucault e ndo de Pécheux),
totalidade coerente. Embora seja um dos autores citados na Analise de Discurso da linha
francesa, sua abordagem, em muitos aspectos, se diferencia daquela de Michel Pécheux.
Por isso, é importante ter um cuidado para ndo haver confusdo entre os postulados dos
dois autores.

A Andlise Critica do Discurso possui como representantantes principais Norman
Fairclough e Teun van Dijk. Mesmo estando filiados a mesma corrente, existem
diferencas entre esses dois autores.

Alguns dos conceitos principais de Fairclough, linguista britanico, sdo: préatica
social, poder, ideologia, consciéncia, nominalizacdo, estrutura textual, género textual,
forma hibrida de géneros, tomada de turnos, concepcao relacdes dialéticas entre discurso

e praticas sociais, e 0 papel do discurso nas mudangas sociais. Fairclough trabalha com o

11 As formas de persuasdo ethos, pathos e logos, sdo originarios de Aristoteles.
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modelo tridimensional: texto, pratica discursiva e pratica social. A pratica social inclui os
seguintes elementos: atividades, sujeitos e suas relagdes, instrumentos, objetos, tempo e
lugar, formas de consciéncia, valores, discurso. A constitui¢do do discurso emana de uma
pratica social a partir de estruturas sociais, incluindo as relac6es de poder (OLIVEIRA,;
CARVALHO, 2013).

Teun van Dijk é um linguista holandés. Consideramos que 0 aspecto que 0
distingue dos demais e confere particularidade a sua teoria é o trabalho com o conceito
de sociocognicdo. A perspectiva sociocognitiva é de suma importancia para quem
trabalha na area educacional, ja que inclui os aspectos cognitivos (elaboracGes mentais)
na relacdo com a producgdo discursiva. Van Dijk propde uma concepcdo da teoria
sociocognitiva do discurso, inserida numa concepcao interacionista. Outros conceitos
também sdo referidos, tais como: macronivel social ou estruturas sociais; poder; abuso de
poder; macroposicao, ideologia, modelos mentais, contexto, modelos contextuais,
eracismo, entre outros. Seu objeto de estudo centra-se ndo somente no poder, mas no
abuso de poder, o que implica nas formas como um grupo domina outro, estabelecendo
uma relacdo de exaltacdo do endogrupo e de discriminacdo a tudo o que se refere ao
exogrupo. Procura demonstrar como as desigualdades sociais sdo postas em pratica no
contexto social e politico. Nesse sentido, a obra de van Dijk é uma analise critica da
reproducdo discursiva do abuso de poder na perspectiva de denunciar as formas de
dominacdo e subordinacdo de um grupo sobre outro. O propdsito da analise critica do
discurso € contribuir para uma mudanca social em favor dos grupos dominados. N&o
considera a analise critica do discurso como um método, e sim como um tipo de
investigacdo para analisar o discurso (DIJK, 2005).

Chamamos a atencdo para o fato de que quando o pesquisador-analista escolhe
um autor, assume a responsabilidade tedrica de utilizar corretamente seus termos e
conceitos, a partir da comunidade epistémica a que se filia. E, mais ainda, é preciso saber
as especificidades que diferenciam um (mesmo) termo de um autor para outro, ainda que
abrigadas sob o mesmo guarda-chuva genérico de andlises de discursos. Este rigor
conceitual é fundamental para garantir a qualidade das pesquisas realizadas.

Com os autores apresentados até o momento, procuramos fazer uma pequena
amostra do quanto, mesmo filiados ao guarda-chuva da AD, cada tedrico apresenta suas
peculiarides e campo semantico proprio, sem esgquecermos que ainda existem muitos
outros autores e teorias. E necessario, portanto, que o pesquisador-analista nomeie a

abordagem e o autor a que se filia, gerando um rigor conceitual necessario para garantir
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a qualidade tedrica e analitica de suas producdes académicas. A seguir, resumimos alguns

conceitos da AD de Michel Pécheux, que se diferencia das abordagens ja citadas.

5 Analise de discurso de Michel Pécheux

Partimos do pressuposto de que a ATD se situa entre dois extremos — de um lado
a Analise de Conteddo e, de outro, a Analise de Discurso — e supomos, a partir dai, que
esse extremo da AD tem como referéncia a Analise de Discurso da linha francesa de
Pécheux. Para melhor compreendermos esta analise, comentaremos alguns aspectos: o
materialismo histérico-dialético como um dos pilares estruturantes que compdem o tripé
da andlise de discurso; e alguns de seus principais conceitos (discurso, ideologia,
formacéo discursiva, posi¢do-sujeito), que caracterizam o dispositivo tedrico, a0 mesmo
tempo em que se tornam indissociaveis do dispositivo analitico.

O materialismo historico-dialético € um dos eixos estruturantes da triade que
estrutura a analise do discurso, junto com a Psicanalise e a Linguistica'?. A assuncéo da
materialidade como histérica é um dos pilares da AD porque nos permite compreender as
relacBes de producéo e das forcas produtivas que estruturam a infraestrutura do modo de
producdo, esteira da formacdo social e econdémica do capitalismo. Esta premissa permite
considerar que o sujeito se constitui na (e da) historia. O sujeito inscrito na histéria é tido
como agente passivo, ndo como seu protagonista. Por outro lado, o sujeito da histéria se
inscreve como agente, protagonista capaz de construir a prépria historia.

Na perspectiva materialista, o sujeito ndo € o centro da historia; e sim as condicdes
de producdo e reproducdo/transformacdo do sistema, cuja forca propulsora € a
contradicdo, o locus privilegiado da luta de classes. A luta ocorre a partir do surgimento
de interesses antagdnicos entre sujeitos que disputam projetos societarios diametralmente
opostos. Polos opostos, mas necessarios e constitutivos desse modo de producgdo, em que
a contradicdo é o real da histéria, aquilo que se é impossivel de ser determinado, enquanto
esfera constitutiva do sistema capitalista. Sendo assim, a densidade historico-social em
que se insere a luta de classes caracteriza as condic¢des de producdo do discurso, ou as
condigdes socio-historicas sob as quais sdo tecidos o0 tempo e o espaco da historicidade
(a inscrigéo da historia na lingua).

12 Neste artigo, ndo enfocamos as questdes referentes a Psicanalise lacaniana (conceitos como falha,
equivoco, esquecimento, lapso, chistes, ato-falho, entre outras) e a Linguistica.

Revista Pesquisa Qualitativa. Sdo Paulo (SP), v.8, n.19, p. 677-705, dez. 2020 699



Estudo ISSN 2525-8222
DOI: http://dx.doi.org/10.33361/RPQ.2020.v.8.n.19.380

A historicidade se inscreve na lingua. Pécheux (1997) esclarece que a linguagem
deve ser considerada a partir de suas marcas histéricas, pois é na relagdo com as condicoes
de producdo que os sentidos se estabelecem. Orlandi (2012, p. 12) caracteriza a
historicidade como a “materialidade historica dos sujeitos e dos sentidos”, pois a
linguagem opera a partir da exterioridade constitutiva da historia.

Mas ndo é possivel compreender a histéria e a historicidade sem sua vinculagéo
com a ideologia. A ideologia se constitui a partir da historia. Por isso, ndo é possivel
compreendé-la sem considerar a materialidade das condicGes de (re)producédo e
transformacdo que movimentam a histdria.

Somos atravessados pela historia e interpelados pela ideologia, ou seja, o
individuo se torna sujeito através da interpelacdo ideoldgica. Nesse sentido, Pécheux
(1997) considera a ideologia como a condi¢do sine qua non para a reproducdo e
transformacdo das relacbes de producdo. A ideologia ndo é, entretanto, a Unica
determinante do sujeito, pois existem condicionantes sociais, culturais, politicos e,
principalmente, econémicos intricados nessa relagdo. Contudo, é certo que a ideologia
desempenha uma funcéo determinante na producéo e reproducao do sistema capitalista.

Na teoria de Althusser, os aparelhos ideoldgicos de Estado (AIE) sdo esferas em
que a ideologia se realiza, ndo como ideia, mas como pratica social, reproduzindo a
ideologia dominante, através das seguites instituicdes: educacional, familiar, religiosa,
juridico, sindical, da informacdo, politico, cultural (ALTHUSSER, 1980). Pécheux
amplia esta concepc¢do, demonstrando que a funcéo da ideologia pode ser compreendida
como contraditéria na medida em que reproduz e transforma, ou seja, a0 mesmo tempo
em que funciona como reprodutora do sistema das classes dominantes, também se torna
o lugar de resisténcia, de transformacao das relacGes de dominacdo. Segundo Pécheux,
“os aparelhos ideologicos de Estado constituem, simultaneamente e contraditoriamente,
o lugar e as condicdes ideoldgicas da transformacéo das relacbes de producdo; de onde,
a expressio reproducio/transformacio que empregamos” (PECHEUX, 1997, p. 145).

N&o existe uma forma homogénea ou simétrica na operacionalizacao da ideologia
que ocorre através dos AIE; sua materialidade se configura no que Pécheux (1997, p. 146)
chama de formagdo ideologica: “a instancia ideologica existe sob a forma de formagdes
ideoldgicas”. Dentro de uma formagéo ideoldgica, a funcédo da ideologia € produzir a
evidéncia de um discurso que produz um unico sentido. E apagada, assim, a possibilidade
do discurso ter multiplos sentidos. Sendo assim, o sentido que a formacdo ideoldgica

produz passa a ser 6bvio e naturalizado, até mesmo banalizado, e é compartilhado no
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senso comum sem passar pelo crivo da criticidade. O sentido do discurso torna-se natural,
até mesmo Obvio, e a obviedade ndo é da ordem da analise, do senso critico. Na
perspectiva pecheutiana, a funcéo ideoldgica é tampar o furo da falha do discurso. E como
se o discurso fosse homogéneo, exato, no sentido e na interpretacdo. A ideologia faz com
que os discursos sejam aceitos como verdades Unicas, que parecam ser transparentes e,
mais ainda, como uma evidéncia natural. Ndo ha ideologia sem sujeito e vice-versa. Nas
palavras de Pécheux (1997, p. 149), “a categoria de sujeito ¢ a categoria constitutiva de
toda ideologia”.

Segundo Orlandi (2012), a ideologia funciona como uma préatica social que se
projeta nas formacdes discursivas. Em suas palavras, “ideologia como préatica material,
como praxis, projetadas nas formagdes discursivas. Tensdes, deslocamentos”
(ORLANDI, 2012, p. 12, os destaques sdo da autora). Portanto, a formacéao ideoldgica
esta relacionada a formacdo discursiva.

A formacao discursiva ¢ “o lugar da constituicdo do sentido” (ORLANDI, 1997,
p. 162) porque é caracterizada por uma matriz discursiva, em que 0s enunciados séo
compartilhados em sentidos parafrasticos. Em outras palavras, a formacdo discursiva
regula “aquilo que pode e deve ser dito” (PECHEUX, 1997, p. 160), num determinado
espaco em que os sujeitos sao afetados pela mesma formacéo ideoldgica.

O processo discursivo é designdo como “o sistema de relagdes de substitui¢ao,
parafrases, sinonimias etc. que funcionam entre elementos linguisticos — significantes —
em uma formagio discursiva dada” (PECHEUX, 1997, p. 161). Isso significa também
que poderdo existir varias formacdes discursivas, correspondendo, no plano da lingua, as
formagdes ideoldgicas.

Para o ingresso na formacéo discursiva, o sujeito é interpelado por uma forma-
sujeito, que € o Sujeito revestido de historicidade. A forma-sujeito € a porta de entrada na
formagdo discursiva, por isso ela caracteriza e identifica o discurso que abriga. A
formacé&o discursiva ndo pertence ao sujeito, porque é o sujeito que se identifica com ela,
0 que ird possibilitar posicdes sujeito diferentes, por vezes, conflitantes, mas ainda assim,
pertencentes a mesma formacéo discursiva.

Para Pécheux (1997, p. 162), o interdiscurso € 0 “todo complexo com dominante
das formacOes discursivas, esclarecendo que também ele é submetido a lei de
desigualdade-contradi¢cdo-subordinacdo que caracteriza o complexo das [formacdes
ideoldgicas]”. O interdiscurso comporta todos os sentidos, tudo o que ja foi dito,

compondo um complexo de enunciados, ou seja, “um processo de produgdo de sentidos
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que estd se movimentando na rede de constituigio de sentidos (interdiscurso)”
(ORLANDI, 2012, p. 13). E como se o interdiscurso fosse um conjunto de possibilidades
de dizer que ja foram ditas em outro lugar, em outras situa¢fes, mas que ndo estdo sendo
ditas naquele momento. Quando ditas, correspondem a uma determinada formacéo
ideologica e, por consequéncia, a uma determinada formacéo discursiva. O interdiscurso
é da ordem do anénimo porque funciona como um grande conjunto que “abriga” todos 0s
dizeres, os que ja foram ditos e os que ainda poderéo ser ditos. Quando um enunciado é
dito, efetivamente materializado, ele “sai” do plano do interdiscurso e “entra” na
formacgdo discursiva, passando a produzir determinados sentidos. O interdiscurso se
relaciona com a memoria discursiva (ndo € a memoria cognitiva individual), que diz
respeito a uma retomada, a uma repeticdo, aos ditos que compdem uma memaria social,
“essa memdria, constituida pelo esquecimento, o interdiscurso, em que alguma coisa fala antes,
em outro lugar e independentemente, tem a ver com o funcionamento da ideologia. E com o real
da histéria” (ORLANDI, 2012, p. 14).

Os conceitos que mobilizam o dispositivo tedrico determinam o dispositivo
analitico da AD, pois ndo sdo concebidos separadamente e sim construidos de forma
dialética em todo o processo de andlise. Alias, a analise ndo esta desassociada de todo o
processo da pesquisa. Isso implica dizer que o dispositivo analitico é inseparavel do
dispositivo tedrico. Nao é possivel dividi-lo ou categoriza-lo, pois € um processo que
ocorre entrelacado em espiral, como se imaginassemos a representacdo iconica do DNA,

em que, embora seja possivel distinguir elementos, ndo é possivel separa-los.
6 Consideracdes finais

O fio condutor desta reflexdo foram os significados atribuidos ao termo “discurso”
sob duas perspectivas: sua especificidade em relacdo a ATD e os sentidos utilizados nas
andlises de discursos. Os tdpicos de reflexdo foram cinco: no primeiro, destacamos a
importancia de se identificar a origem filosofica das correntes epistemoldgicas. E
extremamente importante que o pesquisador saiba distinguir conceitos a partir das
diferentes correntes filosoficas. Pois, certamente, fica evidente que o uso de determinados
termos pode ndo ter o mesmo significado para todas as abordagens; pelo contrério, a
perspicacia do analista é saber identificar estas diferengas. Desta forma, procuramos
demonstrar que o termo “discurso” ¢é referido em todas as abordagens epistemoldgicas,

porém, seus significados sdo distintos.
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O segundo tdépico abordado foi a caracterizacdo do que chamamos de “Moraes
primeira fase”, com aproximacdes com a andlise de conteido e, a0 mesmo tempo, 0
despontamento de diferengas significativas com relacdo a AC. Em “Moraes segunda
fase”, considera-se a producdo tedrica da ATD, cuja base epistemologica é a
hermenéutica e a fenomenologia.

No terceiro topico, apresentamos o resultado da pesquisa empirica que buscou
identificar os significados atribuidos ao termo “discurso” na ATD. Procuramos
demonstrar que existe uma dupla acepc¢do sob esse termo, 0 que nomeamos de discurso
social e de discurso textual, ambas correlacionadas. A proposta da ATD é original e
podemos inferir que, enquanto metodologia a ser adotada pelo pesquisador, permite ainda
que se constitua enquanto teoria, na possibilidade de ndo ser compreendida como um
processo acabado. Pelo contrario, como um processo em devir, um constante reconstruir-
se. Para isso, destaca-se a Ultima etapa da ATD, como possibilidade de se autocriar, de se
autotransformar, tanto o pesquisador quanto a teoria.

No quarto topico, procuramos apresentar panoramicamente algumas abordagens
diferenciando autores que contribuiram com os estudos do discurso e que tiveram forte
influéncia nos tedricos de diferentes abordagens da Analise de Discurso. No quinto
topico, trouxemos alguns conceitos basicos do dispositivo teérico da AD de Michel
Pécheux, e que sdo indissociaveis do dispositivo analitico.

Nesse artigo, partimos do principio que tanto a Analise de Conteldo quanto a
Analise de Discurso sdo nomenclaturas genéricas e que o pesquisador deve especificar a
escolha realizada. Nossa perspectiva ndo é tratar os tipos de andlise como escolhas
maniqueistas, ou seja, afirmar que um tipo de analise € bom e outro ruim. Trata-se, isto
sim, de escolhas conscientes em que o pesquisador se identifica mais com uma do que
outra, em funcdo, principalmente, de uma teoria que corresponda ao seu objeto de
pesquisa. Qualquer das escolhas tem o seu constructo epistemolégico e “ampara” o
pesquisador a ter um rigor cientifico metodolégico de aplicacdo nas pesquisas
qualitativas.

Procuramos demonstrar que a escolha deve ser consciente, tendo o pesquisador
conhecimento para determinar as origens e diferencas entre os tipos de analise. Portanto,
quando questionado sobre o tipo de anélise, um pesquisador deve ter o rigor cientifico de
responder: estou usando a Anélise de Conteldo a partir da técnica (categorial/tematica;
ou andlise de avaliacdo; ou analise da enunciagdo; ou analise da expressao; ou anélise das

relacdes); ou estou utilizando a Anéalise de Discurso a partir da abordagem (da linha
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francesa de Michel Pécheux; ou da analise da linha francesa de Maingueneau ou
Charaudeau; ou da andlise critica do discurso de Dijk, entre outros).

Cabe destacar que o parametro aqui adotado foi considerar que a ATD insere-se
no entrelugar da Analise de Contetdo de Bardin, e da Andlise de Discurso de Pécheux, e
que, em relacdo a ambas, apresenta varias singularidades. Poderiam ter sido outras as
escolhas epistemoldgicas, o que seria um estimulo para a producdo de outros artigos. Por
fim, podemos compreender o termo discurso como se estivéssemos olhando para a ponta
de um iceberg. Aos poucos, nos damos conta da sua complexidade e das multiplas
possibilidades de sentido a partir das bases epistemoldgicas que se filiam. Desvendar,
compreender e analisar para além da ponta do iceberg: eis o desafio do analista de

discurso.
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